MIR MEDIEN INTERNET und RECHT

Volltext zu MIR Dok.: 359-2008

Veréffentlicht in: MIR 12/2008

Gericht: OLG Frankfurt a.M.

Aktenzeichen: 6 U 139/08

Entscheidungsdatum: 23.10.2008

Vorinstanz(en): LG Frankfurt a.M., Az. 3/12 O 63/08

Permanenter Link zum Dokument:  http.//www.medien-internet-und-recht.de/volltext.php ?mir_dok_id=1828

www.medien-internet-und-recht.de ISSN: 1861-9754

MEDIEN INTERNET und RECHT und alle in der Publikation/Zeitschrift enthaltenden Inhalte, Beitrdge, Abbildungen und Veroffentlichungen sind urheberrechtlich ge-
schitzt. Jede Verwertung auBerhalb der engen Grenzen des Urheberrechtsgesetzes ist ohne Zustimmung des Verlags unzulédssig und strafbar. Das gilt insbesondere fir
Vervielfaltigungen, Bearbeitungen, Ubersetzungen, Mikroverfilmungen sowie die Einspeicherung und Verarbeitung in elektronischen — Systemen
Die Verlagsrechte erstrecken sich auch auf die verdffentlichten Gerichtsentscheidungen und deren Leitsatze, die urheberrechtlichen Schutz genieBen, soweit sie vom
Einsender oder von der Schriftleitung/Redaktion redigiert bzw. erarbeitet sind. Mit der Annahme zur Verdéffentlichung Gbertragt der Autor dem Verlag das ausschlieBliche
Nutzungs-/Verlagsrecht flr die Zeit bis zum Ablauf des Urheberrechts. Diese Rechtsiibertragung bezieht sich insbesondere auf das Recht des Verlages, das Werk zu
gewerblichen Zwecken per Kopie (Mikrofilm, Fotokopie, CD-ROM, Dateikopien oder andere Verfahren in Online- und Printmedien etc.) zu vervielfaltigen und/oder in
elektronische oder  andere Datenbanken aufzunehmen. Far unverlangt  eingesandte Manuskripte  wird keine Haftung libernommen.
Mit Namen (Autor/Gericht/Quelle) gekennzeichnete Beitrage stellen ausdriicklich nicht unbedingt die Meinung der Redaktion dar

Inhaltliche oder redaktionelle Fehler vorbehalten

OBERLANDESGERICHT FRANKFURT AM MAIN
IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In dem Rechtsstreit

hat der 6. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Frankfurt am Main
durch die Richter ...

aufgrund der mindlichen Verhandlung vom 23.10.2008
for Recht erkannt:

Auf die Berufung der Antragstellerin wird das am 20.6.2008 verkiindete Urteil der 12. Kammer fiir
Handelssachen des Landgerichts Frankfurt am Main — soweit es nicht durch teilweise Rlicknahme
des Eilantrages in der Berufungsinstanz wirkungslos geworden ist — abgeéndert.

Den Antragsgegnerinnen zu 1) und 2) wird im Wege der einstweiligen Verfugung bei Meidung von
Ordnungsgeld bis zu 250.000,- €, ersatzweise Ordnungshaft, oder Ordnungshaft bis zu sechs Mona-
ten, zu vollstrecken an ihren gesetzlichen Vertretern, fir jeden Fall der Zuwiderhandlung untersagt,

auf der unter www...de betriebenen Internet-Pattform Dritten die Gelegenheit zu gewahren, in den
Kategorien ,Gewerblicher Ankauf”, ,GroBhandelsposten” und ,Mode & Lifestyle/Beauty und Ge-
sundheit” Verkaufsangebote fiir Duftwasser der Marken A, B, C, D, E, F, G, H, |, J und K zu veréf-
fentlichen und/oder zu verbreiten und dabei in der Weise zur Verdffentlichung von Anzeigen mit ge-
schéaftlichen Angeboten ohne Angabe von Name und Anschrift des Anbieters beizutragen, dass
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weder vor der Anzeigenaufgabe gegenlber dem Anzeigenkunden MaBnahmen zur Verhinderung ei-
nes solchen Verhaltens ergriffen werden, wie in der Angebotsmaske gemafs Anlage AS 31 und den
Nutzungsbedingungen gemaB Anlage AS 32 geschehen

noch die erschienen Anzeigen von den Antragsgegnerinnen selbst daraufhin Gberpriift werden, ob
sie geschaftsméaBige Angebote ohne Angabe von Name und Anschrift des Anbieters beinhalten.

Die Gerichtskosten des Eilverfahrens haben die Antragstellerin zur Halfte und die Antragsgegnerin-
nen zu 1) und 2) jeweils zu 4 zu tragen.

Die Antragstellerin hat die auBergerichtlichen Kosten der Antragsgegner zu 3) zu tragen. Im Ubrigen
tragen die Parteien ihre auBergerichtlichen Kosten selbst.

Das Urteil ist rechtskraftig.

Griinde
Von der Darstellung des Sachverhalts wird geman §§ 540 11i.V.m. 313 a |, 1 ZPO abgesehen.

Die zulassige Berufung hat — soweit die Antragstellerin ihr Unterlassungsbegehren in der Senatsverhandlung
weiterverfolgt hat — auch in der Sache Erfolg. Der Antragstellerin steht ein Unterlassungsanspruch gegen die
Antragsgegnerinnen zu 1) und 2) in der Form des zuletzt gestellten Antrages aus §§ 3, 8 Ill Nr. 1 UWG unter
dem Gesichtspunkt der Verletzung einer wettbewerbsrechtlichen Verkehrspflicht (vgl. grundséatzlich hierzu
BGH GRUR 07, 890 — Jugendgefahrdende Medien bei eBay) zu.

Die Antragsgegnerinnen zu 1) und 2) haben durch die Einrichtung und den Betrieb eines Portals fir kosten-
lose anonyme Kleinanzeigen insoweit eine Gefahrenquelle fiir Wettbewerbsverletzungen nach §§ 4 Nr. 11
UWG i.V.m. 5 | Nr. 1 TMG geschaffen, als ein solches Portal auch fiir geschaftsmaBige Angebote genutzt
werden kann und in diesem Zusammenhang typischerweise die nach den Gesamtumstanden nahe liegende
Méoglichkeit besteht, dass Gewerbetreibende bei dieser Gelegenheit — aus Unkenntnis der gesetzlichen Re-
gelungen, aus Nachlassigkeit oder zur Verschleierung ihrer gewerblichen Tatigkeit — entgegen § 5 | Nr. 1
TMG in der Anzeige ihren Namen und ihre Anschrift nicht nennen.

Ob die Antragsgegnerinnen unter diesen Umstanden eine wettbewerbsrechtliche Verkehrspflicht (§ 3 UWG)
zur Unterbindung oder Einddmmung solcher VerstéBe trifft und welche zumutbaren SicherungsmaBnahmen
von ihnen insoweit zu verlangen sind, richtet sich einerseits nach der Bedeutung der Impressumspflicht nach
§ 5 | Nr. 1 TMG und andererseits danach, mit welchem Aufwand die in Frage kommenden SicherungsmaB-
nahmen verbunden sind.

An der Beachtung der Impressumspflicht nach § 5 | TMG besteht ein nicht unerhebliches Allgemeininteres-
se, da der Rechtsverkehr auf diese Weise in die Lage versetzt wird, sich Uber die Identitat eines gewerbli-
chen Anbieters in elektronischen Medien Klarheit zu verschaffen. Andererseits nimmt die Impressumspflicht
innerhalb der Vielzahl anderer gesetzlicher Verpflichtungen, die beim Angebot gewerblicher Waren und
Dienstleistungen zu beachten sind, keine besonders hervorgehobene Stellung ein; insbesondere ist ihre
Bedeutung mit derjenigen der Vorschriften Gber den Jugendschutz (vgl. hierzu BGH a.a.0.) bei weitem nicht
zu vergleichen. Bei der Auferlegung von wettbewerbsrechtlichen Verkehrspflichten darf im Ubrigen nicht
unbericksichtigt bleiben, dass angesichts der bereits angesprochenen Vielzahl von in Betracht kommenden
GesetzesverstdBen die Gefahr besteht, den Sicherungspflichtigen zu Gberfordern, wenn von ihm in Bezug
auf alle diese VerstdBe weitgehende MaBnahmen zu deren Verhinderung verlangt wiirden. Unter Berlick-
sichtigung dieser Gesichtspunkte trifft die Antragsgegnerinnen nach Auffassung des erkennenden Senats
zwar im vorliegenden Fall eine gewisse Pflicht zur Einddmmung von VerstéBen gegen § 5 | TMG. An Art und
Intensitat der hierzu erforderlichen MaBnahmen sind jedoch keine allzu hohen Anforderungen zu stellen.

ImpressumsverstéBen der in Rede stehenden Art kann zum einen etwa dadurch entgegengewirkt werden,
dass die gewerblichen Anzeigenkunden vor Abgabe ihres Anzeigenauftrags in geeigneter Form Uber die
Impressumspflicht belehrt, zur Preisgabe der Gewerblichkeit ihres Angebots bei der Anmeldung nachdriick-
lich angehalten und in diesem Fall zur Angabe ihres Namens und ihrer Anschrift gezwungen werden. Derar-
tige MaBnahmen der ,Vorsorge® kénnen ImpressumsverstéBe zwar nur in begrenztem Umfang verhindern;
sie sind daflr aber mit verhaltnismaBig geringem Aufwand verbunden. Zum andern kénnen die erschienenen
Anzeigen darauf untersucht werden, ob sie Anhaltspunkte fir ein geschéftliches Angebot enthalten. Solche
MaBnahmen der ,Nachsorge® versprechen einen héheren Erfolg, erfordern aber einen deutlich héheren
Aufwand. Die in Betracht kommenden SicherungsmaBnahmen stehen dabei in einer Wechselwirkung. So
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erscheint es einerseits denkbar, dass die Antragsgegnerinnen im vorliegenden Fall ihrer wettbewerbsrechtli-
chen Verkehrspflicht — an die aus den genannten Griinden keine allzu hohen Anforderungen zu stellen sind
— bereits durch effektive MaBnahmen im Bereich der ,Vorsorge® ausreichend nachkommen. Andererseits
kénnen sie sich nicht mit Erfolg auf den groBen Aufwand von MaBnahmen der ,Nachsorge” berufen, wenn
sie geeignete MaBnahmen der ,Vorsorge” ganzlich unterlassen.

Angesichts der Vielfaltigkeit der in Betracht kommenden SicherungsmaBnahmen, unter denen die Antrags-
gegnerinnen zudem wahlen kdénnen, kénnen den Antragsgegnerinnen im Rahmen eines Unterlassungstitels
keine Vorgaben dazu gemacht werden, wie sie die erforderlichen MaBnahmen zu gestalten haben. Die Pr{-
fung des Senats kann sich vielmehr nur darauf beschranken, ob das bisherige Verhalten der Antragsgegne-
rinnen den zu stellenden Anforderungen gerecht werden. Ist das nicht der Fall, kann sich auch ein Unterlas-
sungstitel nur auf das Verbot dieses Verhaltens richten; dem hat der Antragstellervertreter mit dem zuletzt
gestellten Unterlassungsantrag Rechnung getragen.

Die Antragsgegnerinnen sind bisher der sie treffenden Verkehrspflicht im Hinblick auf die Einddmmung von
VerstéBen gegen § 5 | TMG nicht nachgekommen. Sowohl die als Anlage AS 31 vorgelegte Anmeldemaske
als auch die Nutzungsbedingungen (Anlage AS 32) lassen samtliche Hinweise und MaBnahmen, die nach
den obigen Ausfiihrungen im Bereich der ,Vorsorge” zur Einhaltung der Impressumspflicht durch gewerbli-
che Anzeigenkunden beitragen kdnnten, vermissen. Auch im Bereich der ,Nachsorge® haben die Antragsge-
gnerinnen selbst keinerlei KontrollmaBnahmen ergriffen.

Den Antragsgegnerinnen war daher antragsgeman ihr bisheriges Verhalten zu untersagen. Zur Klarstellung
des Verbotsumfangs ist darauf hinzuweisen, dass die Antragsgegnerinnen dem vom Senat erlassenen Un-
terlassungstitel mit jeder ernsthaften, zur Einddmmung von ImpressumsverstéBen geeigneten MaBnahme im
Bereich der ,Vorsorge* oder der ,Nachsorge” nachkommen kénnen. Das bedeutet allerdings nicht, dass sie
hiermit auch den materiellrechtlichen Anforderungen an die sie treffende Verkehrspflicht gerecht werden;
diese Frage musste gegebenenfalls in einem neuen Erkenntnisverfahren geklart werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 92 | ZPO. Dabei war zu berlcksichtigen, dass die Antragstellerin den
Eilantrag gegen die Antragsgegnerin zu 3) insgesamt zurlickgenommen und das Eilbegehren gegen die
Antragsgegnerinnen zu 1) und 2) zu einem erheblichen Teil nicht mehr weiter verfolgt hat. Der in erster In-
stanz gestellte und der in der Berufung angekindigte Hauptantrag waren namlich darauf gerichtet, die Ant-
ragsgegnerinnen in jedem Fall, also unabhangig von etwaigen MaBnahmen der ,Vorsorge®, zu bestimmten
MaBnahmen im Bereich der ,Nachsorge“ zu veranlassen; die Moglichkeit, dem Unterlassungsverlangen
auch durch eine Anderung des Verhaltens im Bereich der ,Vorsorge“ nachzukommen, ist den Antragsgegne-
rinnen erst durch den in der Berufung angekiindigten Hilfsantrag eréffnet worden.
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